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Oggetto: “Cause in materia di patti parasociali™.
Conclusioni: @

Attori: ... insiste per I'accoglimento delle conclusioni di cui alla memoria ex art. 183 &p.c. n
1 e insiste per le istanze istruttorie formulate in sede d memorie ex art. 183 . n 2in
particolare per la Ctu contabile volta a quaniificare I'entita del risarcime in subordine,
dell idennizzo ex art. 2041 c.c..”, i.e. quanto alle conclusioni di cui in art. 183,co0.6n. 1,
c.p.c.: “Nel merito 1. previo accertamento dell’inadempimento del iale sottoscrilto in
data 17.04.2003 da parte del Signor« (.  inproprio e di, &M' vpure da lui legaimente
rappresentata, disporne la condanna in solido e/o in via tra loro ciascuno pro quota al
pagamento in favore delle parti aitrici, a titolo di risarci i danni subifi, dell 'importo di €
930.000.00 ovvero della diversa, maggiore o minore v risultera dovuta o che sara liquidata
dal giudice, oltre interessi e rivalutazione:2. altresi i convenuti in solido e/o in via
alternativa tra loro pro quota a pagare agli o di risarcimento dei derivanti per non aver

fatto loro conseguire le * sinergie ~ ‘0 che sara quantificato in corso di causa ovvero
liguidato dal Giudice anche in via equij stante la difficolta della relativa quantificazione; 3. nella
denegata ipotesi di rigetto dell sopra jformulate, in via subordinata, dichiarare
l'ingiustificato arricchimento i convenute e per l'effetto condannarle in solido e/o in via
alternativa tra loro pro in favore degli attori dell'importo di € 930.000,00 ovvero
della diversa. maggiore o | somma che risultera dovuta o che sara liguidata dal giudice, oltre
interessi e rival; . In ogni caso Vittoria di spese e competenze di causa, oltre Iva e Cpa e
rimborso , nella misura di legge, da distrarsi in favore del procuratore antistatario.™.

Comlﬁ‘ precisa le conclusioni come da comparsa di costituzione sia in via preliminare e
pregiudiziale che in via di merito e riconvenzionale oltre celle rifusione delle spese. In via istruttoria
precisa come da memoria ex art 183 VI co. c.p.c. n. 2.”, i.e. quanto alle conclusioni di cui alla
comparsa: “... In via preliminare e pregiudiziale - Dichiararsi I'inammissibilita e/o improcedibilita e/o
improponibilita delle domande attoree per essere la controversia devoluta ad arbitri in virtu della
clausola compromissoria contenuta nell’art. 7 della convenzione del 17.04.2003. — Accertarsi e
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dichiararsi il difetto di legittimazione attiva di P Q) Se> \/ per tatti i motivi

dedotti nel presente atto; In via principale - Rigettarsi tutte le domande svolte dagli attori per

prescrizione dei diritti azionati giudizialmente. — Rigettarsi tutte le domande svolte dagli aaoripd&
[ J

infondate in fatto e in diritio per tutt i motivi dedotti nel presente atto. In via ricomvenzionalés.
Accertata la responsabilita aggravata degii attori ai sensi dell’art. 96 c.p.c. permm:monv(v&ﬂ
nel presente atto. condannarsi i medesimi, in via tra loro solidale, a corrispondere ai
titolo di risarcimento dei damni tutti patrimoniali e non patrimoniali subiti ed in j
morale, la somma da liquidarsi in via equitativa dal Giudice, oltre rivalutazione ia ed interessi
legali dal dovuto al saldo. ... omissis ... In ogni caso - Con rifusione delle

oltre al rimborso forfetario spese generali ed accessori di legge..”. @

O\
FATTO E MOTIVI DELLA DEC@E

N

o

Nel presente giudizio ,A Bl &6 oo _ . hanno agito

nei confronti di C ete Daal pimento da parte dei convenuti della

Convenzione del l7qxile2003.qualiﬁcminn.u‘ di patto parasociale, ed invocando la condanna

dei convenuti al risarcimento del danno patito, quantificato in Euro 930.000,00; in

subordine, hanno formulato domanda di ficato arricchimento.

In particolare, gli attori hanno 1" € e’ D srl non si sarebbero adoperati “in
ie occorrenti, alla progettazione, all’edificazione ed alla

ordine al reperimento delle ri:

commercializzazione degli i e non avrebbero posto in essere le attese “sinergie” correlate alla
sua partecipazione ad s.r.L, societa a cui si ricollegava la Convenzione su indicata.

1L et 1. nel costituirsi in giudizio hanno eccepito in primo luogo Iesistenza di una
clausola comprom ia, contenuta all’art. 7 della Convenzione del 17 aprile 2003, ove si devolve ad

un collegio_ dtbitrale la risoluzione delle controversie in ordine alla interpretazione della convenzione
stessa presupposto che le domande proposte necessitino di una preliminare attivita interpretativa;
h ito, altresi, il difetto di legittimazione passiva dit__/ O psasdi’___ p&
&qw&ommép«m&lhmmmwl7apn'le2003posnnfondtmnmdellepwtwe
mhamwoepiwhmﬁﬁomquimwunkamBWuc.delkdmmrbolbg:Ra
compravendita avvenuta in data 14 luglio 2006; hanno contestato il fondamento della domanda
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risarcitoria: hanno, infine, contestato il fondamento della domanda ex art. 2041 c.c. per difetto dei
presupposti (sussidiarieta, arricchimento senza causa, diminuzione patrimoniale).

La causa, istruita documentalmente, viene ora in decisione davanti al Collegio per la decisione sulle
conclusioni indicate in epigrafe.

">

Prevede I'art. 7 della Convenzione sottoscritta da A e da C, u@
aprile 2003: “Qualsiasi controversia dovesse insorgere nell 'interpretazione
wnmione.fdecammnsardsouoposmalmCoHegloArbnmleWoda& i, iscritti

ad albi professionali istituzionalmente riconosciuti, i quali decideranno 1, allenendosi
alle norme del codice di rito della Camera arbitrale di Verona, wnk-?@l itrato irrituale
ed il suo lodo sard inappellabile. ... omissis ...". \

Premesso che il giudizio sulla validita della clausola & n icante non potendosi dare
applicazione a pattuizione invalida, si rileva che la clausola & per indeterminatezza dell’oggetto
non potendosi assegnare alcun senso alla devoluzione i icati di decidere secondo equita,
delle controversie sulla sola interpretazione del

L’eccezione va, pertanto, rigettata. .

Conviene riportare brevemente i dati di fatto i alla delibazione delle altre eccezioni di carattere
prelumnate e\o pregiudiziale sollevate dal per poi procedere all’esame del merito delle domande

In data 17 aprile 2003 fu oosm{& /ﬁ . DD srl, del cui consiglio di

amministrazione era com il _.umsocletaparmh- & srl, avente ad oggetto
I"acquisto, la vendita, la la lottizzazione, a costruzione, la ristrutturazione od edificazione, la
locazione, I'afﬁtto, inistrazione, la conduzione e I'utilizzazione in genere di immobili di
propneﬁedn
Asegulto lbu'asoculedel27novetnbre2007 > sasdi __ 7 &C. [dora
$ s.as.) acquistava I'intera quota detenuta dall’ ,A pnella societa
A.rl.

$Convelmmhminpnridau,l’!A edil (U quest’ultimo anche per D sel
concordavano inter alia il divieto di aumento del capitale sociale di' [~ _ srl, la paritd delle

pagina 4 di 9

’ FMDEWMWWMMDI:MTECOMCMWh?ﬁ-ﬂMDA:OUZZOLILOANAEMN:PO“OOMCASWM?


user
Filigrana


Sentenza n. 529/2017 pubbl. il 07/03/2017
RG n. 10054/2014
Repert. n. 1057/2017 del 07/03/2017

mimmddkmedimbdawdi@mbedelmmmmm
all’avvio di operazioni immobiliari attraverso I’apporto di versamenti in conto capitale e\o in conto,
finanziamento infruttifero.

\

Le operazioni consistettero in ristrutturazioni di immobili acquistati da ;‘T",.S-p.a. da parte di %E{D ‘

srleinputicohnmlasodispeciedelcq)itediVilhﬁmdiVm Q
I lavori di ristrutturazione furono posti mmmeprwmonethonvummc%

G o ssrledn M idi - A s, riconducibili all’_

All'art. 6 della detta Convenzione I' 4 edil (. concordavano che: A e
C " unanimemente convengono che. all’interno della compagine igle siano individuate
specifiche aree di interesse e precisamente: - il Socio - i )i 2 della progettazione

esecutiva, della gestione e dell amministrazione: il Socio cC- attraverso la collaborazione
tecnica di persona di fiducia, si adoperera, in accordo 10 . A jpa'gliaspem’
finanziari, dell'area marketing e vendite. In ogni caso ogni, ione, sia in ordine alle sopradescritte
attivita sia in ordine ad ogni altro argomento, spettera @minismre Unico ed all’ Assemblea, che
delibereranno in conformita a quanio previsto %Z)dellamalaﬂemmdikggce
statutarie.”. O
Almt S si loggz: “T 30 . A XD (" convengono unanimemente che, una volta
compleiata la ristrutturazione del immobiliare sito in Villafranca di Verona, sia accordata
al socio ’ C?mdirinodcql&conprdaimas:dmdamimrsihmmc&mla
cessione del paino primo risultante dalla predetia ristrutturazione. La eventuale
cessione sara effettuata prezzo che viene qui determinato, ora per allora, in Euro 1.500,00
(millecingquecento) d@'oqlnn'ro. La validita del diritto di cui sopra all’acquisto con prelazione avra
la durata di decorrente dal completamento delle opere di ristrutturazione. In caso di
successiva dell’immobile il socio (_ _” garantisce al socio H Je wn diritto di
obbligo di risposta scritta definitiva entro (3) tre mesi. Analogamete i soci A N
;§ Convengono unanimemente che, una volta completata la ristrutturazione del complesso

iliare sito in Villafranca di Verona, sia accordata al socio' ﬁ un dirutto di acquisto
con prelazione da esercitarsi in forma scritta, circa: - la cessione del secondo piano del complesso
risultante dalla predetta ristrutturazione. La eventuale cessione sara effettuata ad un prezzo che viene
qui determinato, ora per allora, in Euro 1.500,00 (millecinguecento) al metroquadrato. — la cessione
del minore dei subalterni al piano terra con categoria negozio, di circa 68 metriquadri, del complesso
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rbuhmedaﬂapadummm.uemdemm:ﬁéumdwmdnvkm
qui determinato. ora per allora, in Ewro 2.500,00 (duemilacinguecento) al metro quadrato. La validita
del diritto di cui sopra all'acquisto con prelazione avra la durata di un amno decorrente d%,
completamento delle opere di ristrutturazione. In caso di successiva rivendita dell’immobile il socip
- A garantisce al socios  (_ un diritto di prelazione con obbligo di risposta scritia
entro 3 (tre) mesi. ... omissis ...”.

Come & desumibile dalla piana lettura del testo i contraenti concordarono, per i *ﬂganaloghc
facolta di acquisto di unita immobiliari rientranti nel complesso in Vil erona una volta
completata la ristrutturazione.

In applicazione dell’art. art. 5 riportato, il ¥ (" consegui, attraverso }f in forza di delibera del
3lugl|02006ecompmvendnedell4lugho2006u'e lehtxvepemnenze,algrmo
svanutoalptemdl[-:momooo,moltrew.a.(smol&@amwmmdwlim
1.500,00 a metro quadro, stabilito in Convenzione per I'i finito e non al grezzo), mentre, a dire

deglimri.ilvaloreditaliimmobilimpuriad&nol. ,00 in base al prezzo di Euro 2.500,00 a
metro quadro. ¢
In pari data anche @ :5.as., in h-@ll A _, effettud acquisti di uniti immobiliari

in applicazione del cit. art. 5. &
Tali vendite, proposte dalP’ A (qualc amministratore unico, furono defiberate dallassemblea de
soci di t srl( A 1s.r.l).
Sulla base di tali disposizi ; attori hanno addebitato al C eda D srl di non essersi

adoperati per il le risorse finanziarie né nella fase di progettazione e costruzione né in
quella successiva di mercializzazione nonché di non aver prestato alcuna garanzia né reale né
pasomle.dmou procurato “sinergie” a cui si era il (" si impegnato sottoscrivendo il patto
parasoci i nessuno incarico 0 commessa erano pervenuti alla societa ed all’_ A grazie
agli . (- afronte degli addebiti descritti gli attori hanno concluso chiedendo la condanna

dei enuti ex art. 1453 c.c. al risarcimento in proprio favore del danno da inadempimento (danno
A&p‘glwommeedmnodapudiudichmce)inmisnpariadEmo930.000.005ul

presupposto che il _ {_ , ha potuto acquistare i tre immobili di cui si & detto sopra ad un prezzo che

mnmqudhdinminngiomdethonvenzioneenonomtel'hndunpm.

Ha sostenuto poi /% di essersi adoperato egli stesso e da solo per il buon esito dell"operazione

svolgendo a compiti amministrativi e gestionali ed anche attivandosi per il reperimento dei fondi
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necessari alla pmgemzioneedeseunionedihvodedilieddhflsedieommaﬁdizmimcdelb unita
immobiliari.

Ebbene, in via preliminare va detto che _ @ _sas., come eccepito dai convenuti, non ha
alcun diritto da rivendicare in base alla Convenzione del 17 aprile 2003 della quale non & parte. La
circostanza che cssa sia divenuta socia di © . srl. scquisendo la quota del A non la
colloca di per sé nella identica posizione di quest’ultimo quanto alla Convenzione suddetta in difetto di
espresso accordo. Il coinvolgimento di = % _ s.as., e “per conoscenza”, in corrispondenza
intercorsa tra altri soggetti non vale a renderla parte deila Convenzione.

Inoltre, va detto che "nf) ___ sas. & subentrata all’ A a fine anno 2007 quando &

ﬁmmmﬁmdedomingindiﬁomgiimphmd’hndunpimamhmmsimgﬁved
sicché nessun titolo di rsponsnbiliﬁpubwsaefmovalereneisuoicmfromi.
Passando oltre, & infondata I'eccezione di prescrizione sollevata dai convenuti ai sensi

c.c. atteso che detta prescrizione non si applica alle obbligazione derivanti da patti
La domanda ¢ comunque infondata e va rigettata.

I+ _ haapportato alla societas £ ,s.r.l. ilcontribuwﬁnmziario&k ha partecipato alla
gesﬁmdelhsociaiputecipmdoallembleehwmdié s.r.l., come comprovato
in via documentale e non contestato dalle controparti.
E’ documentata, altresi, la partecipazione del O | attraverso j mg L

all’esame delle condizioni di finanziamento proposte N | T effettivamente
conseguito per I'acquisto dell’immobile, poi ri in Villafranca di Verona (doc. 5 dei
convenuti). °
Per il resto va detto che non sono configurabili'gel testo dell’art. 6 della Convenzione del 17 aprile
2003 specifici compiti assegnati al' & icati con sufficiente grado di determinazione e
concretezza. (DA

Nella Convenzione vengono indi unicamente aree di interesse e non anche specifici obblighi di
contenuto precettivo.
samhdnperobbn@msim.demnppomgimidiwinfomdaqummn
debitore, € tenuto a inata prestazione, suscettibile di valutazione economica, a favore di un
altro soggetto. i

Nel caso di sfiecie difetta la individuazione di una prestazione, di dare o di fare, concreta e determinata
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Inolre. | A non pud dolersi del fatto che non siano stati procurati dal __(_  finanziamenti
ovvero incarichi o commesse. Tali risultati costituivano al pii un’aspettativa ma non il risultato dedotto
in obbligazione. Diversamente I'obbligazionc avrebbe dovuto essere costruita in termini di
obbligazimedirisultatomacermconungndodidetennitmazad;edifemdelnmoneleasodi

specie
A ben vedere. itmlﬂe,difeﬂailn&odiu\mml’inu'ziaaddebm@imoriedildannolame:l&&."

Non vi &, infatti, un rapporto sillagmatico tra quanto previsto all’art. 5 e quanto previsto all’ lla
Convenzione citata sicché la asserita inattivita del C‘lmmmpomafw.@o di un
danno coincidente con quel che i contraenti avevano stabilito quale facolta da essi una volta
eanplamhﬁstrumnaziminVilhﬁmdiVmulemeedilﬁuno esercizio non
posonoinalcunmodoconsiduarsiunaoonuoputitadelhswdivisiom interesse dei ruoli
dei. C edell’ A disegnate all’art. 6 della Convenzione citata.

Infondata &, altresi, la domanda ex art. 2041 c.c. in difetto di un ingi arricchimento a froate di
un danno altrui. -

Infine, va rigettata la domanda rivolta dai convenuti agli,aq@%aﬂ.%c.cp.c. sul presupposto che la
presente causa, che va a sommarsi ad altri contenzioshpromos i dagli attori nei propri confronti o di
soggcnicollcgti.siaumstrmnenmdimione 0 ad ottenere dal (o dalle societa a
qusﬁfacemicaposanmenondovuteoalue? ebite utilitd e rappresenti, quindi, una forma di abuso
del processo. Non risultano provati le premesse di tale assunto: non risulta neppure lo specifico danno
ﬁvmienmaglimidalhpmtem&
Le spese di lite, liquidate in disposi base al d.m. n. 55\2014 tenuto conto dei valori medi previsti
in tariffa per le cause di Euro 521.000,00 ed Euro 1.000.000,00 e valutate le attivitd
effettivamente espletate, i6 questo che giustifica il dimezzamento del compenso relativo alla fase
istruttoria 1 poste a carico degli attori in base al principio di soccombenza.

Q- i

llwhmposizimeoollegiﬂe.de&niﬁvamtewunuimdo.cosi provvede:

N
$bdommdepmp(mda' ~ e 2 sas.di &C.
i confronti di’ < iee O |srl;
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rigemhdonundauut%ap.c.pmposhdt- P { e D _tsrl neiconfrontidi.

A e _@ :sas. di o | o
condanna A e P Tpsas.dit & C. alla rifusione in favore
di ¢ te  DJsrl delle spese di lite, liquidate in Euro 21.359.00 per compensi
professionali. oltre spese generali, i.v.a. e c.pa.. %{b ‘

Cosi deciso in Venezia nella camera di consiglio del 16 febbraio 2017. &6

1l Giudice estensore 1l Presidente

(dott.ssa Anna Maria Marra) (dott.ssa Lili )
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